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Biogasproduktion i Stockholmsregionen — Hur
sdtter vi fart?
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Inledningsanférandena aterges i ssmmanfattad form pé sidorna 1-8. Darefter foljer
dokumentation av gruppovningar kring frigorna *Vad kravs for biogasutvecklingen?”
och "Hur kan man samarbeta?

INLEDNING

Anders Ekegren (Ordf. KSL Sambhiillsbyggnadsberedning,
stadsbyggnadskommunalrad Solna Stad)

Stockholmsregionen ligger ldngt ifran de nationella malen om biologisk behandling av
avfall. Det kravs bittre politiska ambitioner i Stockholm. Komplicerade politiska
strukturer leder dock till ldnga beslutsviagar. Under lang tid har politikerna 6verlag
varit tveksamma till biologisk behandling av matavfall, men en artikelserie i SvD har
andrat opinionen bland politikerna. VA-sidan ar den mest framstdende vad giller
biogasen i Stockholm, men avfallsbolagen ar pa gang. Enskilda kommuner/bolag
klarar dock inte att pa egen hand dra igang biogasutvecklingen pé allvar — samarbete
& samverkan kravs!

Michel Erman (Regionplanekontoret)

Det regionala handlingsprogrammet for energi och klimat i Stockholm pekar pa att
vi borde satsa pd det som behover en skjuts framat; bl.a. biogasen. Vil utbrett
samarbete &r helt centralt for att lyckas.

Sektorerna "Bebyggelse” och "Transporter” star for 40 % vardera av
Stockholmsregionens CO.-utslapp. Det hiander en hel del inom “bebyggelse”-sektorn,
men om vi ska klara mélet om fossiloberoende transporter 2030 méste det ske mer.
T.ex. vill SL kora samtliga 1 600 bussar pa biogas i framtiden.

Biogas ir ett prioriterat handlingsomrade inom det regionala handlingsprogrammet
for energi och klimat. Man bor bl.a. dstadkomma en gemensam strategi och
koordinerade investeringsplaner.

Viktiga faktorer i Stockholmsregionen &r forst och framst den stora potentialen fran
matavfall samt en vixande vilja och relativt bred uppslutning. Idag gér dock 96 % av
matavfallet i regionen till forbranning — trots att férbranning stér en bra bit ner i
avfallshierarkin.
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Said Ashrafi och Eva Jernnis (KSL)

Sammanfattning av enkéten som skickats ut infér seminariet. Fragor stélldes till alla
kommuner i Stockholms lan, Habo i Uppsala lan samt vissa reningsverk ang. 1)
politiska beslut, 2) insamlingsmal, 3) organisation & samverkan, 4) utmaningar och
mojligheter.

Alla svarade mer eller mindre utforligt. 16 av 27 kommuner har beslut om insamling
av matavfall. Bland 6vriga 11 har 9 st mer eller mindre langtgdende planer, men inga
tagna beslut. Séldes ytterst fa fall av saknad politisk vilja. 2 av 5 reningsverk har fattat
beslut om att man vill ta emot externt material i form av matavfall.

Malsittningarna for utsortering varierar kraftigt: 10, 20, 30, 35, 50, 60 resp. 100 % —
ménga har hogre uppsatta insamlingsmal for matavfall frin verksamheter an fran
hushall.

Svaren indikerar dven att man vill: optimera transporter, utnyttja befintlig
infrastruktur och gjorda investeringar, striva efter politisk enighet, kartligga befintlig
infrastruktur, utreda kolliderande lagkrav. Samverkan ar enda 16sningen!

Det ar fritt fram att installera koksavfallskvarnar i Stockholm, ingen vet séledes hur
ménga kvarnar som finns och hur mycket matavfall som ev. transporteras via
ledningarna till ARV.

Tomas Wadstrom (Biogas Ost)

InfraBiogas Ost projektet ar 3-arigt projekt med flera tunga aktorer. Projektet skall
utreda den “optimala” distributionen av fordonsgas i Biogas Ost-regionen forutsatt att
produktionen véntas flerdubblas. Man skall 4ven arbeta med fragor kopplade till
produktion och rétrest, samt tillvaxt- och sysselséattningsaspekter till stor del riktat
mot politiker.

Forra aret gjordes stor studie 6ver utbud & efterfragan. Nuvarande och framtida
produktion matchades mot efterfragan fran olika fordonsflottor (bussar, sopbilar, taxi,
personbilar) som alla férviantas oka.

I ett hogt scenario ar 2020 vintas efterfrigan ha stigit kraftigt. Aven produktionen
véntas ha 6kat, men Stockholmsregionen lir dven i framtiden vara beroende av import
av fordonsgas. Det forvintade fortsatta underskottet motiverar ytterligare en bred
satsning pa insamling av matavfall.

Beatrice Torgnyson Klemme

Beatrice berittade om Biogas Ost och alla aktorer (drygt 40 st) som ingar i samarbetet.

En rundtur i Biogas Ost-regionen visar att det sker vildigt mycket i de flesta léinen,
inom alla delar av kedjan. Bl.a. dr det mer fordonsgas pé ingéng till Stockholm frén en
ny anliggning utanfor Katrineholm, tillsammans med ett antal nya tankstéllen i
Stockholms lan.

Diagram 6ver den lidnsvisa potentialen i Biogas Ost-regionen (utifrin Gasféreningens
nationella potentialstudie) visar att Stockholms lan stér ut lite frn 6vriga lan: valdigt
stor potential fran reningsverk och matavfall, medan 6vriga har storst potential frén
lantbruket. Tydligt att matavfallet i Stockholm &r en viktig resurs!
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Inspirerande exempel fran Stockholmsregionen
Helene Karlsson (VD Telge Atervinning) och Carl-Olof
Zetterman (VD SYVAB)

Telge Atervinning #gs till 100 % av Sédertilje kommun. 1994 togs beslut om att
sortera ut matavfall. Idag ar sortering obligatoriskt for alla hushall — insamling sker
med en och samma bil och sedan sorteras pasarna optiskt. Viktigt att inte anvinda
ordet tvdng dven om systemet ar obligatoriskt!

Sedan i somras samarbetar Telge med SYVAB. Det insamlade matavfallet
forbehandlas till en pumpbar slurry pa Tveta avfallsanldggning och kors sedan till
rotning vid Himmerfjardsverket. Man har tillstdnd att ta emot 50 000 arston externt
material, men i nuldget tar man in ca 8 000 arston. Rigasen uppgraderas (till ca 1 milj.
Nms fordonsgas) och distribueras i férsta hand till tankstllet i Arsta i s6dra
Stockholm. Man tror sig kunna komma upp i ca 4 milj. Nm3 fordonsgas/ar i framtiden.

Man har diskuterat system med koksavfallskvarnar, men detta ar inte det mest
effektiva nar malsattningen ar en storre produktion av fordonsgas. I nuléget har man
inga problem att fa avsittning for rotresten — trots att matavfall och slam blandas. Att
ta in matavfall i befintliga rétkammare pd ARV ir ett bra sitt att 6ka produktionen
innan ny anldggning for enbart matavfall finns i niromrédet. For att sikerstilla
kvaliteten pa rotresten ar det viktigt att jobba uppstréms med
information/kommunikation och kontroller av ingdende material.

Telges egna plockanalyser har visat att ca 95 % &r rittsorterat. Problemet ar inte att
folk sorterar fel, utan det fital som inte sorterar alls.

Kristina Sjoblom (Sollentuna Energi)

Sollentuna ingar i SORAB. Anda sedan 1994 har man haft utsortering av matavfall i
kommunen. Reducerad avfallsavgift for de som sorterar, vilket syns pa fakturan.

Tidigare gick det organiska avfallet till kompostering hos SRV (Huddinge) men sedan
1juni 2010 roétas det i Uppsala. I.o.m. att man gatt 6ver till rotning istillet for
kompostering har man bytt ut majsstiarkelsepasarna mot papperspasar. Inkluderat
hemkompostering s& nir kommunen 35 %-malet, men det egna mélet ar 50 %
biologisk behandling.

Sedan 2007 drivs ca 70 % av sopbilarna (entreprenor: SITA) med biogas — kretsloppet
sluts och man visar for invanarna att matavfallet gor nytta och att varje soppéase ar
viktig! SORAB har i samarbete med AGA 6ppnat ett tankstille pa
atervinningscentralen dir sopbilarna kan tanka.

Biogas som fordonsbrinsle ar en bristvara i Stockholmsregionen, s fragan ar hur man
kan hushélla med denna tills utbyggnaden kommer igdng. Var gor gasen mest nytta?
Sollentuna Energi och dess entreprenor lagger ca 10 % av den totala korstrackan pa att
“leta” efter bransle, vilket blir orimligt dyrt i 1angden.

Nina Isaksen (Sundbybergs stad)

Sundbyberg ingar i SORAB. 2008 togs politiskt beslut om att alla invanare skall borja
sortera ut matavfallet. Tjainsteménnen har darefter arbetat fram ny taxa, ny avfallsplan
och nya foreskrifter. Fran 2009 till 2012 inf6rs sortering etappvis i kommunen. Alla
villahushall rullas igdng samtidigt och far en liten avgiftsh6jning. Flerfamiljshusen
rullas igng etappvis och for dessa ar extrakarlet inbakat i taxan.
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Villor far ett extra kérl (brunt) for matavfallet. Hushéll i flerbostadshus skall ges
mojlighet att sortera ut matavfallet, dvs. fastighetsidgaren skall installera system for
detta. Dock svért att kontrollera huruvida alla hushall sorterar. Samtliga verksamheter
som hanterar livsmedel skall ocksa sortera.

Enligt en enkiit som genomférdes tillsammans med SORAB vill ca 83 % av invinarna
sortera — saledes ingen radsla for att infora ett obligatoriskt system. Sundbyberg dock
for liten egen potential for att kunna satsa pa egen anlaggning, varfor avfallet méste
skickas till behandling hos ndgon annan (Uppsala i dagsldget). Dock viktigt att
invénarna dnda far se effekter som kan kopplas till insamlingen; t.ex. nyetablering av
gastankstillen.

Tina Molin (SORAB)

SORAB, som utgérs av 9 norrortskommuner, har numera en gemensam avfallsplan.
Malsattning: vid utgngen av 2012 skall 50 % av matavfallet fran restauranger,
storkok, m.m. samlas in och behandlas biologiskt.

Hur man blir en biogastronom? SORAB arbetar med konceptet “gréna linjen”: alla
som ansluter sig blir en biogastronom. Entreprenor: SITA.

Man har nyligen invigt en ny omlastningsstation pd Hagby. Insamlingsbilarna kan nu
samla in och 1dmna pa Hagby for att sedan fortsdtta samla in mer avfall. Detta ger
farre transporter av avfall till rétning i Uppsala.

Det 4r ganska stor skillnad mellan hur inarbetat systemet ir i olika SORAB-kommuner
— vissa ar nya pa sorteringsomradet, vissa ar mer rutinerade. P.g.a. detta skall de
intresserade verksamheterna i forsta hand vinda sig till sin kommun.

Olika system kréaver olika mycket resurser att infora: insamling i karl gar fortast och
enklast att dra igéng. Avfallskvarn som kopplas till avloppsnitet ar inget alternativ i
dagslaget. Avfallskvarn kopplad till tank som t6ms med jamna mellanrum &r valdigt
effektivt, men dyrare och tar lingre tid att infora.

SORAB upplever dndock ett okat intresse for “"kvarn till tank” bland stora
verksamheter. Man arbetar ocksa fram diplom/plakett for verksamheterna: det skall
synas att man bidrar! Sorteringsinformation och "Grona linjen”-broschyr skall skickas
ut till alla verksamheter!

Totalt samlar SORAB-kommunerna in kring 2 000 &rston via ”grona linjen”. Enbart i
Jarfalla kommun — dir konceptet dr obligatoriskt for verksamheter — samlas ca 500
arston in. Det bor séledes finnas en stor outnyttjad potential bland verksamheter i
kommunerna, och séklart annu storre potential om aven hushéll inkluderas.

Johanna Blomberg (Stockholm Vatten) och Erik Woode
(Scandinavian Biogas)

Stockholms Vattens rdgasproduktion uppgick 2009 till 14,6 milj. Nm3. Substratet
utgjordes av: slam 84 %, slam fran fettavskiljare 15 %, matavfall 1 %.
Fordonsgasproduktion 2009: 6,1 milj. Nms3.

Fr.o.m. 2010-09-01 dger Scandinavian Biogas Fuels (SBF) uppgraderingen. Stockholm
Vatten ansédg det var battre om fordonsgasverksamheten utvecklades i privat bolag.
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SBF:s malsittning: dubblera rdgasproduktionen och nd 20 milj. Nm3 fordonsgas per
ar. For att uppnd detta skall man genomfora processforbattrande atgarder vid
rotkamrarna, tillféra externa material, effektivisera befintliga
uppgraderingsanliggningar samt installera ny uppgraderingskapacitet.

Vid Henriksdal har man byggt en ny mottagningsanlaggning for att kunna ta emot
bl.a. matavfall (pumpbart) som kan tillféras befintliga rétkamrar. Man skall 4ven
arbeta mycket med utjamning di processen har vildigt ojimn belastning. Malet ar att
oka fordonsgasproduktionen till 16,1 milj. Nm3/&r.

Vid Bromma skall man 6ka ragasproduktionen i befintliga rétkamrar samt f6rdubbla
kapaciteten pa tankstéllet. Mélsittning: 2,7 milj. Nm3 fordonsgas/éar.

Dartill kommer den nya anldggning vid Loudden som skall réta spannmalsrester fran
lantbruket. Gasen skall uppgraderas med kryoteknik. Mal: 1,2 milj. Nms3
fordonsgas/ar.

For att uppna detta har man nira samarbete med Stockholm Vatten, bl.a. med en
gemensam styrgrupp, driftsamarbetsgrupp, samt olika specifika gemensamma
projektgrupper.

Man har ett flertal konkreta &tgardsforslag for att 6ka produktionen. Budskapet ar att
planen dr genomforbar, och att mélen skall uppfyllas inom 5 &r!

Fraga: hur skall Stockholm Vatten arbeta for att fa fram mer externt material?

Svar: fortsitta leverera bra beslutsunderlag och sdtta press pa politikerna. Visa pa
samarbetets goda effekter! Man maste vara 6ppen for ménga olika externa material;
matavfall, glycerol, m.m. (i nuldget maste dock dessa vara pumpbara).

Det fors for tillfdllet inga diskussioner om en egen forbehandlingsanldggning inom
Stockholm Vatten.

Anders Mattson (SRV Atervinning)

Nu bygger vi en forbehandlingsanldggning! SRV samégs av fem séderortskommuner
som har gemensam avfallsplan och renhéallningsforeskrifter. Bolaget har 1ange haft en
liten rotningsanlaggning i Huddinge, men nu ska kapaciteten kraftigt utokas.

SRV har tillstind att &rligen behandla 100 000 ton avfall, varav 50 000 ton till
rotning. Man utvarderar anbud for olika teknikval just nu. Mottagningsanldggningen
skall kunna klara en 1dng rad olika substrat, bade forpackade och oférpackade —
flytande och fast. Mottagningskapaciteten blir ca 25 000 arston, med mdgjlighet till
framtida utbyggnad. Det forbehandlade avfallet blir till en slurry som skall rétas, dock
inte av SRV sjélva.

Malet ar att &ven kunna bygga ett gastankstélle for sopbilarna i anslutning till
avfallslamning. Planerad invigning ar kvartal 2, ar 2012.

Teoretisk potential for matavfall inom SRV-kommunerna: ca 8 200 rston fran
restauranger, storkok, o. dyl. samt ca 16 000 arston fran hushallen (exkl.
hemkompost).
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Foretaget erbjuder en tjdnst (ej taxebaserat), kallad "SorteraHemma”. Denna skall
testas och utvirderas for ca 1 000 hushéll. Tjdnsten kostar ca 1 500 kr per ar och
innebar att man kan sortera 8 fraktioner hemma som himtas vid tomtgransen —
slipper aka till atervinningen.

Fréga: kostnad for behandlingsanldggningen?
Svar: 40—60 milj. kr.

Marita Soderqvist (Stockholms stad och STAR)

Nuvarande avtal for behandling av matavfallet pa vég att ta slut — hur ga framat? Ny
upphandling genomf6rdes under sommaren gillande ca 1 000 arston pumpbart samt
6 000—7 000 ton fast matavfall. Ett krav var att det skall bli fordonsgas. Vill ldimna
avfallet och fa gas tillbaka da Stockholm skriker efter gas. Korta avtalstider skall ge
stor flexibilitet. Anbudstiden nyligen slut — valdigt svagt intresse: inget anbud pa
pumpbart, anbud péa halva mingden fast matavfall. Ingen som kan/vill ta emot —
ingen idé att samla in matavfall?

Fraga: vad har Stockholms stad for planer pa att utoka sorteringen?

Svar: Forslag till ny taxekonstruktion for att premiera sortering, skall diskuteras i
kommunfullmiktige. Informationskampanj ar pa gang. Nytt projekt skall arbeta heltid
med att studera hur man kan locka fler kunder till sortering. Hittills riktat till
verksamheter — sneglar dven mot fastighetssigare.

Fréga: varfor inga anbud?

SYVAB: vill inte ta pé sig mer externt material &n man vet att man klarar av i
uppstartsfasen, men i framtiden kan det bli intressant.

Stockholm Vatten: en rejil miss i kommunikationen kring det pumpbara avfallet, som
man egentligen dr intresserade av.

Ordet ir fritt...

Lennart Nordin (Uppsala Vatten): ingen vill ta en investering i 50-miljonersklassen for
en anlaggning dar man har rdvaror kontrakterade 2-3 ar framét! I Uppsala hade man
haft insamling av material (till kompost) i ca 15 ar innan man borjade réta —
obligatoriskt system i 6 ar innan rétning — dvs. vil inarbetat. Man maéste borja samla
in dven i Stockholm, kan inte vinta pa att anldggningar byggs!

Fréga: Vad sker pa deponigassidan?
SRV utvinner deponigas, dock for 14g metanhalt for uppgradering. Gasen anvands till
fjarrvarme istillet. Detsamma giller for Telge Atervinning.

Fraga: skillnader/erfarenheter fran obligatorisk resp. frivillig insamling?
Generellt mer fororeningar om systemet ar obligatoriskt.

Fréga: vid samro6tning i ARV tar man bort kvivet — hur paverkar det
rotrestaterforingen? Hur tittar man pa aterforing till jordbruket?

SBEF: anlidggningen vid Loudden skall enbart rota jordbruksprodukter, sdledes inga
problem med rotrestaterforingen.

SYVAB: for att fa en bra rétrest maste ingdende produkter vara tillrackligt rena —
handlar helt enkelt om hért jobb "uppstroms”!

Fréga: generellt svarare med sortering/insamling i innerstadsmiljo. Hur funkar det
med dispens i t.ex. Sundbyberg?
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Annu har inga dispenser limnats. Men det ir ju saklart omdéjligt att kontrollera s att
alla invanare i flerfamiljshus faktiskt sorterar — vissa kanske bara struntar i det.

Fréga: bor man satsa mer dven pa hushéllen i Stockholms ldn?

Ja! Vill man ha in stora mangder bér man gora det, 4ven om det ser olika ut i olika
kommuner. Det tar tid och ar kanske inte mojligt 6verallt, men det skall definitivt ses
over.

Michel Erman (SLL): SLL har ca 44 000 anstéllda, bl.a. flera vildigt stora sjukhus i
lanet. Malet &r att infora insamling pa storsjukhusen efter 2012. Ett stort problem &r
dock att sjukhusen ar spridda i hela ldnet, men kommunerna jobbar olika. Mer
regional samverkan vore onskvard.

SORAB: mottagningsstationen p4 Hagby &r ett steg i ritt riktning, men dnnu inget
beslut om férbehandlingsanldaggning. Rent fysiskt finns dock plats dven for detta...

Fraga: ar det mojligt att tvinga fastighetsigare att infor sortering? Kanske skulle man
tvinga verksamheter i férsta hand?

Sundbyberg: mycket svérare att ha obligatoriskt system for verksamheter. Svart fa
restaurangigare att forsta och vilja. Mycket information och uppféljning kravs!

Telge Atervinning: dags att tinka om! Vi har kunder (invanare) som forstar och som
vill vara med. Vi maste bort fran "tvingstanken”.

Fraga: enligt avfallshierarkin ska vi ju i forsta hand minska avfallet. Ar det inte lite
farligt att borja diskutera avfallet som resurs i sa fall?

SORAB: jobbar med att minska avfallet parallellt med insamling/behandling. Bl.a.
kontakt med skolor for att utbilda om avfallsminskning. Det finns ju uttalade mal dven
for avfallsminskning s det ar liten risk att det gloms bort.

Kommentar: inforande av sortering kan medvetandegora om avfallsmangderna béttre
och siledes driva pd mot en minskning av avfallet.

Kommentar: i Stockholms innerstad méste taxorna bli skyhdga for att kunna tvinga
fastighetsidgarna att tillhandahalla sortering. Alternativvardet for de ytor som maste
tas i ansprak ar sa stora!

Kommentar: kan sopsug vara ett bra alternativ i innerstaden? Kommunen maéste
trycka pa for sddana alternativa 16sningar.

Kommentar: avfallsfrigan méste komma med tidigare pé planeringsstadiet i all
nybyggnation. Avfallsfragan far inte enbart ses som ett problem som kan 16sas sist av
allt.

Fraga: skulle en regional “1dnsavfallsplan” kunna hjélpa oss att styra oss ratt?
Kommentar: sdkerligen en hel del omflyttning av manniskor inom ldnet — kanske bra
med en samsyn och nagorlunda lika system i flertalet kommuner.

Kommentar: det maste f4 ta olika tid i olika kommuner innan man ar framme vid
liknande malbilder. Saledes svart enas om regional plan — for att inte tala om att
uppfylla planen! Méanga ar onekligen starka, men svarare att samordna. STAR-VAS ar
s pass stort att det bildas informella undergrupper.

Kommentar: planen kanske inte kan vara densamma — men varfor inte visionen!
Kommentar: transportfrigan kommer ofta upp nir man diskuterar lokaliseringen av
en anlaggning. Transport dit av avfall, och transport av rotrest darifran. Materialet ar
mer skrymmande efter rotning vilket man inte far glomma bort i diskussionen.
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GRUPPOVNINGAR BIOGASKONFERENSEN 2010-10-08

Fraga: Vad kravs for biogasutvecklingen?
Delfrégor:
- Vilka atgérder har storst effekt?

- Vilka mojligheter och hinder finns for att genomféra dessa? Hur
kan vi 6verbrygga dessa?
- Finns kunskapsbrister och kunskapsluckor?

Grupp 3
Etablera tankstillen. Oppna upp for kunden. Lt kunden driva pa utvecklingen. F&

aktorer som bygger tankstillen. Starta med naturgas. Bidrag for tankstéllen?! Utveckla
STAR-VAS-gruppen med privata aktérer. Gemensam resurspolicy/-plan for regionen
tdckande avfall, energi och VA-sidan. Borja med pilotprojekt i mindre skala - 6kar
kunskapen. Gor ratt sak pé ratt plats.

Grupp 5

Borja samla in matavfall (i forrgar)! "Honan och dgget”. Insamling och
forbehandlingsanldaggningar. Bristen pa biogas. Organisatoriskt - juridiskt — LOU &r
ett problem. Liten livsmedelsindustri o jordbruk i Stockholms lén - matavfall fran
hushall kravs.

Produktionen vixer i "trappstegseffekt". Saknar "entreprenérandan". Tar tid fa
material till en biogasanldggning - borja samla in! Manga mellanled i Stockholm -
svarare, jfr Skane. Vilken betydelse har taxan? Premiera matavfallsinsamling i taxan.
Du ska inte blanda ditt avfall!

Tydlig drivkraft: biogasbrist! Hur motivera sortering for de som t.ex. inte har
biogasbil?

Grupp 6 + 14

Fler tankstéllen. Matavfallsinsamling. Fler produktionsanldggningar. Samordning
inom regionen. Infér naturgas i systemet till tankstéllena.(Det verkar inte som det
langre ar svart att fa folk/foretag att kopa biogasbilar). Kop in gas frén andra regioner.
Lar folk hur man tankar pa macken. Tankstille reserverat for enbart sopbilar,
Hoégdalen, Alvsjo.

Produktion och efterfrdgan "stimmer inte 6verens". Finns det andra substrat att
tillgd? Gemensam strategi for regionen behovs. Gemensam biogasplan for hela
regionen for att sparka igang sloa kommuner (t ex Ekerd). Gemensam
matavfallsanlaggning i regionen. Fa igdng matavfallsinsamling i Stockholm eftersom
de &r si stora att de kan locka fler kommuner att samla. Mgjlighet att ga forbi
upphandlingsreglerna. Det finns utrymme for en matavfallsbehandlingsanldggning
norr om Stockholm och en séder om Stockholm. Stockholm verkar bara intresserad av
att miljbanpassa nybyggda omraden, Hammarby Sjostad, Norra Djurgardsstaden. Ar
Stockholm bade en méjlighet och ett hinder? Ar frivillighet kanske inte riitt vig att ga
for matavfallsinsamling? Politiker som dr emot matavfallsinsamling 4r bromsklossar.
De bor ga ut i verksamheten. Tjanstemannen bor ga fore och samarbeta och péverka
politikerna.
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Grupp 7
Atgirder: Politiska beslut behdvs for insamling av matavfall (dir det saknas). Sétt

igdng att samla in matavfall! Se till att 6ka méngderna. Frivilligt eller obligatoriskt
system har inte sé stor betydelse, andra faktorer har storre betydelse. T ex taxa,
kommunikation, goda erfarenheter, inférandesitt, politisk vilja etc.

Mojligheter:  Var inte s radda for att sitta igdng med matavfallsinsamlingen.
Saknas ofta internt i kommunen niagon som jobbar med avfallsfragorna for "den egna
verksamheten".

Hinder: Fa anldggningar som kan ta omhand forpackat livsmedel. Avtalslangder
problem frén bada héll. Leverantor vill inte knyta upp sig pé langa avtal for s mycket
hénder och behandlaren vill ha langa avtal for att kunna ta en investering.
Samrotning - svart se detta som en hallbar 16sning. Vi fir inga pengar for rotresten.
Vissa kommuner saknar helt avfallsansvariga vilket dessutom kan gora att
avfallsfragorna ibland "missas" i planeringsarbetet.

Overbrygga:  Visa pa goda erfarenheter dir det fungerar med insamling och 4r
igdng. Mer kunskap hos politikerna kravs — goda exempel, studiebesék, m.m for
politiker och beslutsfattare sa de far "lufta" sina radslor om rattor, lukt, klagomal etc.
Mycket vilja finns. Vi méste komma igdng med insamling — kommunen har stor makt
over insamlingen men kanske inte 6ver gasproduktionen.

Langre avtal for avfallsbehandling for att kunna motivera investeringen i en
anldggning.

Kunskapsbrist: Ja. Hos politiker och beslutsfattare. Mer utbildning/visa goda exempel
iandra stader.
Ovrigt: Viktigt att aldrig glomma att vi ska jobba for att minska avfallsméingden.

Grupp 8

Sakra gastillgdngen, ALL gas! Fa in mangder av matavfallet --- politiska beslut. Hur far
man politikerna att fatta "réatt beslut"? Lobbying: Mycket tydliga beslutsunderlag med
FAKTA. Beratta tydligt vad invanarna vill - fa ett ungefarligt pris for varje sparat kg
CO2.

Bara roda siffror hela tiden ar ett hinder; det méste finnas ekonomiska garantier och
det maste tillatas att g& utan vinst --- langa tidshorisonter, viga investera. Rotning i
stor skala dr en omogen teknik. Fortfarande mycket problem. Mer praktisk forskning,
inte bara pappersprodukter --- Direkt samarbete med forskarna for att fa praktisk
erfarenhet. Finns det mer material frin hushéllen som vi skulle kunna ta in i
rotningsprocessen med lite ny teknik? Gris, tradgardsrester, dpplen etc.
Bomullskldder?

Grupp 9
Atgirder: Oka hush&llsavfall - taxestyrning. Enkelt, smidigt system for utsortering. Det

ska vara latt att gora ritt.

Hinder: Avgiftsskillnaderna ar for sma, korta avtal for entreprenorer,
upphandlingsforfarandet, transport, férbehandlingsanlaggning

Overbrygga:  Pedagogiken kommer hjilpa. Hos Stockholmsboende finns
betalningsvilja. Politiska beslut krivs. Involvera lantbruket. Kombinera forbranning
och rétning norr om stan. Insamling av verksamhetsavfall.
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Kunskapsbrister: Mangder, volymer, var, skulle underlitta planering. Kopplad till
priser. Avfallet dr en begriansad resurs, lantbruket har potentialen.

Grupp 10

Utredningsverktyg. Medel for bidrag till férstudier som gor att man vagar satsa pa en
anldggning. Mer "runda-bords-samtal”. Politisk ambition och vilja méste tillkomma.
Energimyndigheten, Regionplanekontoret. Utveckla forum for utveckling - Nagon
form av kunskapsbank/informationsbank och "marknadsanalyser" for lanet och for
alla delar av kedjan. Kan det bli {6r stor konkurrens om substratet?

Grupp 11

En 6msesidig forsakran frain kommunen resp produktionsbolag om sikrad tillgang.
Smaskalig produktion. Mer samarbete. Skapa forutsattningar for smé behandiga
anldggningar. Teknikupphandling.

Ett hinder ar att det finns ingen sjalvklar bild/samordnare. mindre kommuner har
vilja, men kan inte sjdlva. Det maste till en rejal samordning, i nuldget kor alla sitt eget
race. Nagon maste vara processiagare och samordna — men vem ager fragan?

Overbrygga:  Politisk vilja och samarbete. Atgirder med storst effekt —
honan/agget: Bor man skapa ndgon sorts motesplats for de som skall leverera och de
som skall upphandla — saknas bra forum for dessa att métas i. Skapa marknad!
Politisk vilja och samarbete &r nycklar!

Kommentarer: konkurrens i all d&ra — men for dylika anlaggningar maste kommunerna
g4 fore, marknaden kan inte starta kedjan.

Grupp 16

Flera steg: Material, Distributionsvigar, Anldggning --- olika problem i olika led. Klara
tydliga direktiv (politiska) for inriktningen behovs!! Kommuner maste gar fore och ta
risker...

Hinder: Mat fryser fast i kirlen pa vintern, plats i soprum(?), fastighetsigare.

Overbrygga:  Sopsug i tita strukturer (innestaden, Norra Djurgardsstaden) - dyr
investering men tar bort soptransporter, kan har vilka fraktioner som helst, svart att
bevaka och styra Stor effekt: Latt att gora ratt och taxestyrd sophamtning. Hinder i
sma kommuner (ex Vaxholm) som redan har hog taxa - hur finansiera sophamtning i
tva fraktioner utan att hgja taxa? Kommunikation: Kommunicera med fastighetsigare
och hushall, soptaxan ir egentligen inte hog...

Kunskapsluckor: Ja, framfor allt hos politiker (ofta fritidspolitiker). Aven bland
tjainstemain - stor kompetens men sd komplex fraga - svart att ha 6verblick over allt.
Biogas ocksa ny fraga.

Grupp 17
Atgirder: Tydliga politiska mal. Stirka efterfrigan vid upphandlingar mm.
Samordning for att kunna investera och bruka olika delar i biogasprocessen effektivt.

Hinder: Dyrt att investera i anldggningar gor att det ar svart att fa tydliga mal samt
osidkerheten for privata aktorer. Svart att hitta lampliga platser for nya anlaggningar.

Overbrygga: Genom samarbete mellan olika kommuner kan en storre plattform
byggas upp, bade for produktionen och avsattningen av biogas, samt trygghet for mer
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langsiktiga investeringar. Sakerstilla gemensam kunskapsplattform dar alla ar
inforstddda med hela kedjan — direfter kan dialogen borja. Hur kan vi dela med oss av
kompetensen? Vem kan vad och hur sprider vi det? Viktigt att sdkerstélla mangd och
kvalitet pa rdvaran som ska in i anldggningarna.

Kunskapsbrist: Kvaliteten pa "rdvaran” ar svér att bedoma, 6kad kunskap och tekniker
for att bedoma kvaliteten kan ge en mer optimerad rotningsprocess. Ett glapp mellan
onskad révara och det som faktiskt kommer med i processen finns, t ex forpackningar
(butiker mm). En kunskapslucka kan finnas hos allmdnheten kring nyttan med biogas
i hela kretsloppet.

Grupp 18
Atgirder: Férbehandlingsanliggning eller rétningsanliggning for matavfall (SRV ska
bygga) (SORAB omlastning) men det behovs fler

Hinder: Personalresurs i enskilda kommuner om man vill satsa pé att samla in
matavfall. Kommuner utanfoér formella samarbeten/kommunférbund har resursbrist,
t.ex. Nacka, Ekero, m.fl.

Overbrygga:  Fortsitt titta pa andra substrat in matavfall for att sikra
biogasproduktionen. Kommuner ar med och medfinansierar i en rotnings-
/forbehandlingsanldggning i Stockholms ldn. Naturgas back-up maste vara ok! Man
maste dven titta pd andra substrat 4n matavfall.

Samfinansiering av en eller tva anldggningar maste ses som en mojlighet.

Grupp 20
Atgirder: Politisk riktlinje betriffande hantering av matavfall och VA.
(Otydlighet/senfardighet i detta laser/forsenar dven beslut om investeringar).

Hinder: Kapacitetsbrist i forbehandlingssteget laser beslut i t ex Stockholm - flaskhals

Overbrygga: Ta beslut om inférande av insamling av matavfall i Stockholm i etapper!
Lat inte stenstaden definiera problemet. Etappvis inférande generellt. Samverkan
kring 16sning/investeringsplanering. Skapa "goda exempel-bok" till forvaltningar och
politiker m exempel/initiativ som redan finns och som kan spridas.

Kunskapsbrister: Hos politiker pga ridsla for negativa reaktioner hos medborgarna.
Fa folk sortera rétt - information (dven pa arbetsplatser), skola/fsk, taxor. Anviand
olika media och kreativa grepp for informationsspridning. "Vad ar matavfall och inte?"
- En gemensam A4 med sorteringsinstruktioner pé flera sprak onskas for att kunna
ladda ner till resp kommun.

Ovrigt: Vad hinder med fjarrvirmeproduktionen om 35-40% av brinslet gar till
biogasproduktion?

Grupp X

Atgirder: motivera, samla in matavfall

Hinder: resursbrist

Overbrygga: samarbete, upphandlingar, medfinansiering
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Grupp XX

Hinder: Ménga mellanled; liten entreprenoranda i kommuner; taxan, politiska beslut
om genomforande saknas. For korta avtal m ffa behandlingsanlaggningar.
Konkurrens om substrat! Brist pa forbehandlingsanlidggning, personalbrist.

Overbrygga:  Borja samla in eftersom kommuner har makt 6ver insamling men ej
produktion - d& skapas volymer som lockar producenter. Info-bank med
analysresultat, kunskapsbank. Se pd annat dn matavfall, backup naturgas.
Medfinansiering, kunskap om LOU - juridiska resurser, fler tankstillen, fler
produktionsanldggningar, vissa tankstéllen reserveras for sopbilar, gemensam
biogasplan, obligatorisk matinsamling

Grupp XXX
Atgirder: Langsiktighet med avseende pa politiska beslut

Hinder: Utbud och efterfrdgan maste matcha

Overbrygga:  Reglerna for vilka substrat en biogasproducent fir anvinda r
luddiga. Med av kommunerna beslutade gemensamma mal och handlingsplaner blir
det tydligare att investering inte ar lika riskabel. Kortsiktigt tillféra naturgas pa
marknaden som backup. Bidrag till investeringar, regional strategi, skattepolitik
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Fraga: Hur kan man samarbeta?
Delfrégor:
- Ar avsaknaden av en vél fungerande aktorsdialog ett hinder for
utvecklingen?
- Vilka frégor &r det viktigast att samarbeta kring?
- Vilka mal/delmal kan anses sarskilt lampliga mot denna bakgrund
och vilka kommunala beslut kan hjalpa utvecklingen?

Grupp 3 + 16

Ja - avsaknad av fungerande affiarsdialog, Ja — kunskapsbrist. Alla fragor behdver
samverkas kring. Ex. Var ldgga anldggningarna? Var pumparna? Idag rétning séder
om staden och flest pumpar norr om. Botkyrka mal att ha fossilbranslefritt 2015.
Koper in fordon, men har ingen pump - deras flaskhals!! (Gasen gar fran
Himmerfjirdsverket till Arsta i ror = forbi Botkyrka). Kanske dags for en 6vergripande
resursplan som samlar VA, avfall, energi, m.m. Separata planer for avfall, VA, m.m.
idag — man ser det inte som en samlad (energi)resurs och detta kanske skapar
flaskhalsar? Mycket greppbart mél for politikerna - inom rimlig tid. Gar att na - men
svart. Pump ar mycket viktigt!! Bide kommunikativt till invdnarna och for att f4
transportarbetet att fungera. Alla kommuner borde svara pa: Var ar deras tranga
sektor?

Grupp 5
Finns bra aktorsdialog - Biogas Ost, STAR, VAS, detta niitverk. Gemensam friga!! Stor

Oppenhet, bra dialog finns. Kommunerna har stor makt. Viktigt med tydlig koppling
mellan t ex Biogas Ost och kommuner och POLITIKER. Tillstdndsprocesser tar for
lang tid!! Tidigare och battre samarbete med myndighetssidan. Aktérer med
egenintresse forsvarar (vara medveten om det, i samarbetsprocess)

Grupp 6 + 14

For privata aktorer kan vissa fakta betraktas som foretagshemligheter som inte andra
far ta del av. Forum behdovs dit man kan ringa och fraga for att fi kunskap, dvs forum
for samlad kunskap med specialister. Nu dr kunskapen uppdelad hos olika sméa
aktorer. Sma kommuner kan ha brist pa kunskap. Fler politiker bor vara med i
diskussionen, endast ca 3 har idag.

Samarbete: Matavfallsbehandling, avfallsplaner, matavfallsinsamling, strategier.
Politiker byts ut vart 4:e ar. En huvudinriktning beh6évs som héller lingre och som inte
kan brytas efter val. I vissa kommuner borjar man om frén borjan efter varje val.
Politiken har inte tekniska kunskaper. Langsiktiga overgripande mal viktigast att
samarbeta om.

Grupp 7
Aktorsdialog finns - dock avsaknad av politiska beslut och handling. Hitta

flaskhalsarna i systemet och fokusera pa att 16sa/komma f6rbi dessa! T ex biogasbrist.
Entreprenoren saknas i dialogen. Djupt strukturproblem - vad beror det pa? Se till att
biogasmackarna fungerar for att inte skada fortroendet for systemet. Aven samarbeta
med alla som anvéander biogas (taxibilar, sopbilar etc). Samordning kring behovet av
omlastning/forbehandling/behandlingsanlidggning/ produktion av biogas. Mél att ha
fungerande tankstillen. Mal att ha insamling av matavfall, delmal p4 méangder. Nya
miljokvalitetsmal si vi vet stora malsattningen.
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Grupp 8

Dialogen mellan offentliga och privata aktorer behover forbattras. Ge och ta dven
mellan det offentliga. Samarbetet mellan privat och offentligt kan vara svért att fa till
om det dr mer #dn en privat aktor (Bevaka stillningar). Stockholms Stad har inte fattat
beslutet att samla in matavfall och heller inte investera i anldggning och det medfor
hinder for 6vriga kommuner, en propp. Samarbete 6kar kunskapen och skapar
utrymme for kunskapsutbyte. Viktigt med samarbete for att bl a fa till avsattning for
rotresten.

Grupp 9

Delvis finns dialog men... Biogassystem stracker sig 6ver s manga sektorer, vem
inkluderas, vem &dger fraigan? Samhéllsansvar, dgande, infrastruktur ---
aktiebolagslagen — vinst. Infrastruktur - Fordonsflottor - Gasleverantorer

Grupp 11

Ja- kunskapsbrist ar ett hinder. Samarbeta kring behandlingsanldggningar. Méal for
insamlad mangd. Ett enkelt beslut om att avfall ska sorteras. Taxan ska vara sa att
dom som gor fel betalar.

Man bor rora sig ut i granslandet av LOU. Mild kaxighet behovs! Det varsta som kan
héanda ar att man far ett nej.

Kunskapsbrister: kdnner politikerna att det finns en gedigen kunskap om det
fortraffliga med biogasen?

Politikersvar 1: angeldaget omrade som det borde vara latt att fa politisk konsensus
kring!

Politikersvar 2: for tva ar sedan; nej. Idag; jo, hyfsat. Mer medialt fokus pa fragan har
tvingat fram en medvetenhet och en kunskap bland politikerna.

Politikersvar 3: nej det finns inte. Nya politiker pé vig in — kanske kan dndras...
Stockholm ligger 1angt efter i dessa fragor.

Politikersvar 4: kommunerna ir inte organiserade for att ha en bra kommunikation i
frdgor som delvis beror varandra; VA, avfall, m.m. Kan vara svart som “okunnig”
politiker att skaffa sig hela bilden pa ett bra satt.

Kommentar: dialog med energibolagen om vad som sker om/nir matavfallet styrs om
fran forbranning till rétning? Stockholm vixer — avfallet 6kar; avfallet till forbranning
kanske dndéa inte behover minska totalt sett?

Grupp 13
Aaktorsdialogen saknas inte — ddremot substratet. Det finns privata & offentliga
aktorer som ar redo att investera, men det finns for lite material att kriga om.

Grupp 17

Om en gemensam kunskapsplattform (upprittas) sikerstills, 6kar méjligheten till en
fungerande aktorsdialog dar alla ar inforstddda med hela processen. Samarbete kring
hur det gar att dela pd och dela med sig av olika kompetenser. Att sikerstilla tillracklig
mingd och kvalitet pa ravaran in.

Grupp 20

Flera olika forum forvirrar. Flera sma grupperingar, individuella aktorer --- samordna!
LOU sitter kdappar i hjulet for praktisk samverkan - vagar nagon (politiker, regionen)
std upp och utmana regelsystem som laser mojligheter till samverkan?! Ska kanske
riksdagen besluta om insamling av matavfall/org. avfall for att gora det lattare pa
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kommun-/regional niva? Utred om LOU verkligen ar ett hinder?! Testa! Det ar lite
bekvamt att "gomma sig" bakom LOU, det kridvs mindre att vara passiv dn aktiv.

Grupp X

Det finns inte kunskapsluckor! Aktérssamverkan, Joint Venture. Politisk process
Teknisk process, Hallbarhetsprocess, Ekonomisk process. Handlingsplan: Insamling
av matavfall, statistik, LOU, Lokalisering av produkten, Substrat

Grupp XX
Lobbying bland politiker — mer matavfallsinsamling. Det stora problemet ar inte att
motivera medborgarna! Koldioxidbesparing per kilo matavfall till biogas?

Ekonomiska garantier och l&nga horisonter kravs.

Ar tekniken omogen? Det krivs mer praktisk forskning och erfarenhetsaterforing. Mer
nya substrat?

Grupp XXX
Aktorsdialogen saknas delvis, samordningen kunde vara battre — det finns sma
grupperingar inom olika delar.

LOU: vem har radighet 6ver vad? Vi kanske borde “testa” LOU — 14t inte regelverket
sétta stopp redan innan man forsokt! Man fir inte gémma sig bakom LOU.

Nationellt beslut om insamling av matavfall.
Avslutning:
Vi riskerar att stanna i honan/agget-diskussionen. Ska man samla avfallet forst eller

ska man bygga anldggningen innan substratet ar sakerstallt?

Vinta inte med att borja samla in matavfall! Ytterst osannolikt att vi en vacker dag star
diar med en massa avfall som inte alls kan behandlas.

Stirra inte pa transport av avfall till rotning i férsta hand — jamfér med alternativen:
t.ex. etanol fran Brasilien eller bensin fran Saudiarabien. Borja samla in!



